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lub urzadzeniem transportu
osobistego na drodze

Hulajnoga elektryczna dopiero
od 13 lat!

Od wtorku 3 marca 2026 r. obowigzuja zmienione przepisy dotyczace ruchu
drogowego. Jak informuje Policja, chodzi przede wszystkim o poprawe
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bezpieczenstwa, wieksza kontrole nad najmtodszymi kierowcami oraz
ograniczenie skrajnie niebezpiecznych zachowan na drogach.

Nowe regulacje obejmuja takze osoby korzystajace z hulajndg elektrycznych
i tzw UTO - urzadzen transportu osobistego.

Jedna z istotnych zmian dotyczy hulajnég elektrycznych. Od teraz dziecko
ponizej 13 roku zycia nie moze poruszac sie taka hulajnoga po drodze,
wyjatkiem jest jedynie strefa zamieszkania.

Zakaz obowiazuje rowniez wtedy, gdy dziecku towarzyszy osoba
dorosia.

Jednoczesnie 13 lat to minimalny wiek, od ktérego mozna legalnie korzystaé
z hulajnogi elektrycznej w ruchu drogowym.
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Od dzis patrole Policji beda w Czarnowcu sprawdza¢ wiek kazdego dziecka
poruszajacego sie hulajnoga elektryczna.

W Czarnowcu nie ma stref zamieszkania, wiec wszystkie dzieci do 13 lat
maja od wtorku zakaz wjazdu hulajnoga elektryczna na drogi publiczne!

Ze swojej strony zachecam do ,przesadzenia” dzieci



na rowery (aby nie elektryczne, bo tez zakaz!).
Pamietajcie Panstwo, aby wylacznie w kasku na
glowie, poniewaz od czerwca wszyscy uzytkownicy
rowerow do 16 lat wlacznie maja obowiazek jazdy w
kasku!

pisaliSmy o tym tu ->

Prosze rowniez pamieta¢ drodzy Panstwo, ze w Polsce obowiazuje
ruch PRAWOSTRONNY!

Marek Karczewski, 5.03.2026 r.
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Rowerzysta nie musi korzystac¢ z drogi
rowerowej, ktora ,nie trzyma”
standardow.

Rowerzysta dostat mandat, bo jechat poza droga rowerowa. Sad go
uniewinnit. Bartlomiej jezdzi rowerem do pracy. Na trasie ma droge
rowerowq, ale z niej nie korzysta. Policjanci chcieli go za to ukaraé. Pracuje
w biurze dojezdza rzadziej niz wiele oséb i za kazdym razem wybiera rower.
Jego trasa wiedzie m.in. ulica Gateczki. Wzdtuz niej jest wyznaczona
dwukierunkowa droga rowerowa.

Bartlomiej: Ta droga rowerowa nie jest bezpieczna.

Jak méwi Barttomiej, nie jest ona zbyt bezpieczna dla rowerzystow.



Rowerzysta nie musi korzystac z drogi
rowerowej, ktora ,nie trzyma”
standardow.

- Czesciowo jest utozona z kostki, czesciowo to asfalt. Krawezniki sa
obnizone, ale w niewystarczajacy sposob. Najgorsze jest jednak to, ze na
krétkim, liczacym kilkaset metrow odcinku, jest kilka wyjazdow z parkingow
spod blokow - mowi rowerzysta. Wyjasnia, ze parkingi sa potozone ponizej
poziomu ulicy Gateczki, wiec kierowcy, chcac zobaczy¢, co sie dzieje na
jezdni dla samochoddéw, wjezdzaja na droge rowerowg, zatrzymuja sie na
niej i dopiero gdy maja wolne, wtaczaja sie do ruchu.

- Kilka razy zdarzyly mi sie tu niebezpieczne sytuacje. Dlatego wole jecha¢
[jezdnia dla samochoddéw] [*MK] - mowi Barttomiej.

Rowerzysta nie musi korzystac z drogi
rowerowej, ktora ,nie trzyma”
standardow.

To, ze jechat jezdnia, a nie znajdujaca sie po drugiej stronie dwukierunkowa
droga rowerowaq, zauwazyli policjanci, ktorzy postanowili go zatrzymac.
Postanowili go ukara¢ mandatem m.in. za brak odpowiedniego wyposazenia
roweru, to, Ze od razu sie nie zatrzymat i wtasnie za jazde [po jezdni dla
samochodow], mimo ze mial, zdaniem policjantéw, obowiazek korzystac z
drogi rowerowe;j.

Policja kieruje sprawe do sadu.

Barttomiej odmowit przyjecia mandatu. W efekcie sprawa trafita do Sadu
Rejonowego w Chorzowie. A ten wtasnie wydat w tej sprawie wyrok. Sad po
zbadaniu sprawy uznal, ze Bartlomiej, jadac [droga dla samochodow] nie
popetnit wykroczenia i uniewinnit go od tego zarzutu. Wszystko wskazuje na
to, ze w przysztym tygodniu wyrok sie uprawomocni, poniewaz do tej pory
chorzowska policja nie wniosta o uzasadnienie orzeczenia. Rowerzysty przed
sadem bronit mecenas Barttomiej Piotrowski, ktory jest mitosnikiem jazdy na
rowerach szosowych.

- Moj klient zostat zatrzymany przez policjantow m.in. pod tym pretekstem,



ze nie jechat droga rowerowa. Odmowit jednak przyjecia mandatu. Juz na
miejscu argumentowat, ze droga, ktorg miatby sie poruszac nie jest
bezpieczna - méwi Barttomiej Piotrowski.

Rowerzysta nie musi korzystac z drogi
rowerowej, ktora ,nie trzyma”
standardow.

W trakcie procesu prawnik zwrdcit sie do wtadz Chorzowa o informacje na
temat drogi, ktéra obowigzkowo miatl sie poruszaé¢ rowerzysta. Okazato sie,
ze dwukierunkowa droga rowerowa ma szerokos¢ okoto dwoch metréw. Ten
fakt przyczynit sie do uniewinnienia rowerzysty. W wyroku czytamy
bowiem, ze taka droga nie spelnia wymogu minimalnej szerokosci
dwukierunkowej sciezki rowerowej. Zgodnie z rozporzadzeniem ministra
infrastruktury szerokosc¢ takiej drogi powinna wynosi¢ co najmniej 2,5
metra. Tu tak nie jest.

»W zwigzku z powyzszym nie mozna okresli¢ jej mianem S$ciezki rowerowej”
- stwierdzit sad, dochodzac do konkluzji, ze nie mozna Barttomieja ukarac za
obowiazek jazdy po czyms, co droga rowerowa nie jest.

- To oznacza, ze nie mozna postawi¢ znaku, ze byle jaki dukt jest
droga rowerowa i wpycha¢ tam rowerzystéow. Brak wymaganych
prawem standardow szerokosci stwarza ogromne niebezpieczenstwo
dla rowerzystow - ocenia mecenas Piotrowski.

Marek Karczewski - [jezdnia dla samochodow] [*MK] - W tresci pojawity
sie jednak mylne tresci o ,jezdni dla samochodéw” czy ,drodze dla
samochodéw”. Nie ma czegos$ takiego. Jest wylacznie jezdnia lub droga,
ktéra moga sie porusza¢ wszyscy uzytkownicy drég publicznych.
Jezdnia/droga jest DLA WSZYSTKICH!

Co mowi art. 16 Kodeksu wykroczen?



(Dz.U.2023.0.2119 t.j. - Ustawa z dnia 20 maja
1971 r.)

= § 1: Nie popelnia wykroczenia ten, kto:
= dziala, by uchyli¢ bezposrednie niebezpieczenstwo
grozace dobru chronionemu prawem (np. zdrowiu,
Zyciu),
- nie mogl inaczej uniknac¢ tego niebezpieczenstwa,
» a dobro poswiecone (np. ztamanie przepisu) nie ma
oczywiscie wiekszej wartosci niz dobro ratowane.

O tym i innych aspektach bezpiecznej jazdy pisaliSmy rowniez tu ->

Rowerzysta nie musi korzystac z drogi rowerowej, ktora , nie trzyma”
standardow.

Kilka komentarzy do artykutu:

»Dla wielu ludzi rower jest podstawowym urzqdzeniem do poruszania
sie po miescie. Dojazdow do pracy czy sklepow. Dla niektorych - to
narzedzie pracy - tych wszystkich co rozwozq paczki czy zarcie.
Tymczasem sciezki rowerowe pelne sq pulapek: miejsc gdzie nagle
sie konczq, zmieniajq strone jezdni wzdtuz ktorej sq wytyczone,
czasem absurdalnie zamieniajg strone z chodnikiem na ktéorym sq
wytyczone, czego juz pojac nie potrafie. To wszystko sqg szykany
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ktorych uprzywilejowani kierowcy samochodow na swoich drogach
nie majq... Do tego dochodzi problem z pieszymi ktorzy bardzo czesto
nie zwracajg uwagi na to, ze wchodzq na sciezke rowerowq. I
kierowcami, ktérzy wymuszajq pierwszenstwo na skrzyzowaniach z
drogq rowerowq. Tak praktycznie, jesli jade rowerem w miejscu
ktorego nie znam zbyt dobrze, to bardzo czesto trudno sie
zorientowaé, ze na danym odcinku po drugiej stronie akurat jest
sciezka rowerowa... a za 500 m juz jej nie ma. Jezdnia powinna byc
oczywistym, domysinym miejscem dla dorostych rowerzystow. Jesli o
mnie chodzi, nie trzeba tam wyznaczac¢ szczegdlnych sciezek dla
rowerow, cho¢ mito by bylo, gdyby kierowcy samochodow zostawiali
pewien margines od kraweznika. A sciezki rowerowe na chodnikach
to rozwiqgzanie dla dzieci.”

,Ciekawe kiedy policja zabierze sie za rowerzystow pedzacych po
CHODNIKACH i zmuszajacych pieszych do ustepowania im drogi. Ilosé
wypadkow spowodowanych przez rowerzystow rosnie.”

... Nie mozna okresli¢ jej mianem Sciezki rowerowej” - stwierdzit sad”. No
bo nie ma w przepisach ,Sciezki rowerowej”?

,Czesto na odpowiednio szerokich sciezkach wytyczonych na ulicach
samochody staja na awaryjnych Swiattach, co prowadzi do bardzo
niebezpiecznych sytuacji. Rowerzysta musi wjechaé na jezdnie, aby
wyprzedzi¢ takiego delikwenta. O $ciezkach, ktore nagle sie koncza, a potem
zaczynaja po kilku metrach od nowa nawet nie wspomne.”

Powyzszy artykut ukazat sie na portalu WYBORCZA.PL - dostep 9.10.2025 r.
Foto: epoznan.pl

Marek Karczewski, Czarnowiec, 17.10.2025 r.



